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FACTUM,

POUR les Superieurs & Bourfiers Théologiens |
des Colléges de I'Univerfité de Paris, : |

€O NTRE les Doltenrs Profé[feurs en Théologie des ;
Colléges de Navarre @5 de Sorboune.

SI nous n’avions appris des premiers Péres de I'Egli-

fe, * quune conteftation entreprife pour la vérité ¢ Kefwo @
eft preferable 3 un filence pernicieux , & quon ) Zi".:ﬁ";!:ﬁ
~ doit® réfuter publiquement ce qui étant tenu caché ddsums, Greg.
porte un tres-grand prejudice ; nous aurions en cecee N3zanz. Ot
rencontre gardé lelméme filence que toutes les infultes & peber patim
& les entreprifes injuftes des Profefleurs de Théologie, redargss , quod in
. occulto hoces. S.
& celles de leurs Maifons de Sorbonne & de Navarre, aug. de unico f
ne nous avoient pu faire rompre jufquesici, pour infor- Baptimo contra |
mer la Cour & le public du violement qu’ils font tous "< *
les jours des Loix de 'Univerfit¢, & de celles du Roiau-
me & de I'Eftat. Car nous n’avons pas oubli¢ que I'Ecri-
ture Sainte , qui dit a tous les hommes de © sabftenir e Abfine re &
d’avoir des procez & des conteftations, & fur tout d’en lc’"z'gE?lfgm‘“
avoir avec les ¢ perfonnes riches & © puiflantes , qui font & Nex contendms
deux qualitez qui ne fe rencontrent que trop dans les & ©re l";’?"- |
Maifons & Collégcs de Navarre & de Sorbonne; le ', xon 1;,,-;;; i
défend encore plus etroitement aux Ecclefiaftiques , en om o Il
leur marquant en méme temps quils ne doivent point L e £
avoir de cupidite s qui cft la fource la plus ordinaire des fNon litigiofuws f
conteftations & des procez. ’,’i":’m‘)‘:{]"‘;‘”; ”
C’etoit peut-étre une des raifons pour lefquelles |
I'Univerfite de Paris ne fut point compofée de la Facul-
te de Droit Civil lors qu’elle fut fondee; 88 que, fi elle  , Nec volwernne
a permis que fes Profefleurs enfeignaffent ce Droit dans ? ’"’f””_ﬁ; 42
la fuite des temps , elle a neanmoins tofijours laiflé cetee ;’,’,f: éf;’,-,,ﬁ{f,”,‘!;
Faculré confondué avec celle du Droic Canon. En effcg gwm Facultasens

. : ipere. . . Extra
cerre Univerfité a toiljours e rant dhorreur pour ceux. y; hisiisis ¢.




ey [pecwla. Hi-
{\gir?dc 1’Uni-
verfité faite par
Goulet impri-
méc avee Privi-
lége en 1517.

a A Sententia
snins  Faculiatis
#d ip[am Vniver-
fitatems  appellare
licet ; fed ab ipfa
Vniverfitate nul-
lomodo  appellare
bicet | nift foree ab
ipfa Vaiverfitate
minis bene con-
gregata, ad ipfam
mieligus congregan-
dam; ibique guie-
feendum eft , nec
wlira  proceden-
dum ,quiapar in

_parem non habet

imperium , Vni-
werfisas  enim

[umma  Inrifdi-
éio eft, e omni-
no & quavis alia
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de fes membtes qui {e fufcitoient des procez les uns aux
autres; quelle a dans tous lestemps cherche desremedes
3 ce mal qui eft dautant plus grand quune experience
aufli certaine que malheurcufe , nous le fait voir étre
tout-a-fait incurable. Elle en avoit trouvé un excellent
dont clle s’eft long-temps fervie , comme nous I'appre-
nons par lhiftoire; . mais enfin clle I'a laifl¢ perdre. II
eft conttant que dans ce temps-la , aucun de fes mem-
bres ne pouvoit décliner fa Jurifdi¢tion , ni appeler de
fes Sentences & de fes Réglements dans ce qui concet-
noit les Offices de Regences & autres; & ceux quiavoient
la cémérité de le faire, éroient chaflez du corps de’Uni-
verfite , & regardez comme des parjures. Perjurii non
Sant immunes , dit Uhiftoire , perjuriorum peni veniunt ple-
Ctendi , atque ab ipfa V niverfitate perpeino ejuciendi. Nous
avons aflez d’exemples de cet ufage. On a v les corps
entiers des Religicux * chaflez de I'Univerfité pour avoir
appelé de fes Sentences, & avoir éte obligez d’emploier
les Grands du Royaume , & jufques au Conneftable,
pour IoE)tenlr leur récabliflement ; MEMEs IpLes avoir re-
nonce a I'appel par eux interjette.

independens : qua & [ummo Pontifice , (acris Conciliis ¢ Chrifiianiffimis Francorsm Regibus ( qui

eam privilegiis dotaverunt ) immediate €6 & nullo alio authoritaren vecipic , nalls urigué alters [ihs
jecta Curiz ant Invifdicions , etiam neque Pavifionfi Parlamentea concioni [ que [ovoripfius Vniverm
fitatic non mater eft ¢ domina ) Qui ENIM 1Ps1us UNIVERSITATIS ARRESTO AD ALLUD FORUM
APPELLANT PERJURII NON SUNT IMMUNES, ET PERJURIORUM POENA VENIUNT PLECTENDI , ET
A8 IPSA UNIVERSITATE PERPETUO EjICIENDI. Qui enim privilegium Pavifi-nfi Viive:fitate dedi
de non trabi extra muros Parifienfes Item ¢ de non agitari coram alio indice. Hoc intelligende
quando quaftio eft de [cholafticis vebus ¢ actibus ut puta Nationum , Officiis Facultatum , aut ipfins
¥ niverfitatis, fen de [Larutis, ¢re. Ibidem P. 6. c, De lurifdictione Nationum Facultarum ¢ spfins
Vnsverfitatis. 3

b in Academia Commentaviis du temps que Guillaume Rivet éroit Redteur de I’Univelireé
en I'an 1456. Le Conneftable Artus de Bréragne, I’ Archévelqus de Rheims & 1'Evefque de
Paris, fupplicrent pour le rétablifflement des Régulicers qui avoient éié chaflez de I'Univer-
fite, il y a beauconp dexemples [emblables.

Mais nous voions maintenant un renver{ement {i étran-
gc de cetee difcipline , que nous fommes aflurez quiil
n’y a point ¢homme qui le puifle approuver pour peu
quil veille fe fervir de fa raifon. Car quoique nous ne
prétendions pas fotutenir I'Univerfité dans ce droit an-
cien de juger en dernier reflort & fans appel au Parle-
ment, des differents furvenus entre les membres qui la
compofent, touchant les charges , les droics des regence




& autres de cette forte ;néanmoins il eft certain qu'au-
5 3 7 :

cun des membres de 'Univerfice ne peut 8écliner fon

jugement dans les affaires de cette nature, en forte que

. . . &
la premiere connoiflance luy en foit otee. # Article foi-
i xante & dix dcs
Ordonnances de Blois. Tous Profe(fenrs & Lectenrs des Lettres ¢ Sciences tans divines que pro-
fanes, feront (ujers au Rectenr , Loix, Status ¢» Costumes de I'Vniverfisé.

Article foixante & dix de la derniere Reformation de I'Univerfité verifiée en Parlement
Ie 4. Scprembre 1598. Redfor Vnsverfiatis primo menfe (wi magiftratus cum quatuor Cenforibus
ersnia Collegio femel [altem adent ¢ diligenter luftret , Praceptorum , Magifivorum , Padagogorum,
Burfariornm & Scholafticorum quevelns , (i qua fint andiat, eos omnes in officio contineas , illorum
diJidin componas , & fingulornm Collegiorum Statuta , & bac ipfa Decreta diligenter obfervars ju-
bent. ;

Cependant c’eft un droit que la Maifon de Sorbonne
viole quand 1l luy plaift, en faifant gloire de dire qu'el-
le ne reconnoift ni la Faculte de Théologie , ni I'Uni-
verfit¢ méme pour Juges dans tout ce qui Iui plaift d’en-
treprendre , ou contre les autres membres de la Faculcé

’ .

de Theologic, ou contre les autres faculcez. ® 5 Tls ne (¢ fous
; viennent plus
?ue I'an 1613. le 15.de Mai, aTant et la témerité de faire infulte dans leur Callége & Mon-
ieur fe Re&eur, dont s’érant plaint en I'affemblée de fon Confeil le 5. de Juin audic an,
guod & quibufdam Docforibus Theologis apud Sorbonam indignis modis £5 exceptus contumeliis,
Sibilifgue explofus effer. L'affaire atant été portée de I'avis de fon Confeil au Parlement, les
Sieurs Roquenant & Filefac faifant les Procureurs 3 I’Audiance furent obligez de faire
réparation publique 3 Monfieur le Reéecur : outre ce la Cour ordonna quc le Re&eur fe
tranfportant en Sorbonne a l'affemblée du mois de Juillet prochain. 1ly feroit reces muee
le refpect , Uhonneur ¢ veconnoiffances d-ués & (a qualité, ¢ qu’ apres quw'il e [erost mis en [ place,
le Syndic de la Eaculté luireitéreroit les mémes priéres d’oublier ce qui [e paffa en I'affemblée que
deffus , ¢ qu'en owtre il exhorteroit les affiftans a rendre en tontes occurrences aw Recewr I honneny

¢ le vefpect deits & [a qualité, ;

Il y a tant d’exemples de cette entreprife infoitena-
ble , qu'on ne la peut révoquer gn doute. Elle en donna
un fameux il y a quatre ans. S’érant éleve quelque con-
teftation entre les Bacheliers de Licence, & un Bache-
lier de la Maifon qu’elle avoit nommé un peu aupara-
vant pour fon Prieur, fur ce quil savifa de pretendre,
(ce que les autres n'avolent jamais fait) de vouloir aller
le premier a 'Offrande a la Mefle qui fe dit cous les pre-
miers jours du mois; le plus ancien de ces Bacheliers,
a qui ce rang ¢roit dell, en ajant porté fes plaintes en
Faculté dans l'aflemblée qui fe tenoit le méme jour, le
Doéteur qui y [Préﬁdoit comme le plus ancien , & qui -
€toit de la maifon de Sorbonne , empécha avec les au-

eres Docteurs de la méme Maifon, que la Faculté n’en
A jj




a Dans Iarei-
¢cle 70. cy-de-
vant cite des
Ordonnancesde
Blois, il eft dit
que tous Profef-
[eurs ¢ Lectenrs
des  Lettres - &
Scisnces tant divi-
nes que profa-
nes ﬂrant [ujets
an Recteur, Loix,
Statuts ¢ Cou-
tumes des Vni-
werfiteq ot ils li-
ront.

Arreft du Par-
lement du xre
Mars 167 6.

deliberic; Celafefic dune mzmcrc qu’on aura de la peine
a croire, & qu’on ne {cauroit mieux exprimer que du nom

ue les Docteurs de la Maifon donnent eux-mémes a ces
?ou:es d entreprifes qu'ils appellent, feire cohué , quielt logs
que par leurs cris continuels, ils empcchcnt qu’on ne puif-
fc delibérer,8 qu'on fe pulffc méme entendre les uns les
aucres. Auffi-tdt ces Dotkeurs aiant empéche la Faculté de
connoitre de cette conteftation , fans porter I'affaire de-
vant Monfieur le?Recteur prefenterent unc Requéteay
Parlement , dans laquelle ils expofoient , que quelques
Bacheliers aiant contefté 3 leur Pricurun droit qu 'ilavoit,
difoient-ils, de tout temps,quoique dans la vérité onn’en
euft jamais ‘entendu parler, 1a Cour le lui vouluft confer-
wver. Sur cette Requéte ils n’eurent pas de peine a obtenir
leur demande , les Bacheliers qui devoienc écre parties
aiant fait defaut, & ne s’érant pas voulu donner la peine
de plaxder pour une {i petite prérogative. Ils ont obteny
de méme le titre de ngm_[ﬁmm dont ils quahﬁent ce
Pricur de fix mois de duree, & quin’eft qu'un petit Ba-
chelier cowrant, comme on parle dans I'echole.

C’eft de cette maniere que les Profefleurs du Collége
de Sorbonne,aiant obtenu pour eux & pour les Regens
de la Maifon & Collége de Navarre,des Leteres patentes
de fa Majetté au mois de Janvier dernier qui leur don-
nent le droit de fépt années , qui eft le fujet de la conte-
ﬁatlon qu’ils nous obhcrcnt d’avoir avec eux; ils les ont
éte prefentel ala Cour pour en avoir la vérification ,fans
les avoir auparavant communiquées a I’ Univerfice. Maxs
la Cour en a autremenic ordonné: car clle a voulu que
ces Lertres fufent communiquéesap Reclesr & [uppeits de 'V ni-
verfité de Paris pour donner fur icelles lenr wnf ntement , oy
dire autrement ce que bon lewr [emblera,pour aprés érre ordount,

Cleft fur cette libert¢ que ndus donne la Cour, que
nous la fupplions tres - humblement de confiderer, que
dans ces Lettres il y a des claufes qui p1e)ud1c1cnt aux
droits inconteftables de I'Univerfité en gcncral & des
Coilcgcs en particulier; & qu'étant accordées a dcs gens
qui en font tour-a-faic indignes, & contre les incerefts
du Royaume & de I'Eftac, elles ne peuvent étre que

{ubreprices & par confequent révoquables.
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DANS LAQUELLE ON FAIT VOIR

ue dans les Lettres patentes obtenués par les

Proféffenrs de Theologie des Maifons de Sorbonne

€ de Navarre, il y a des claufes qui préjudicient

anx droits de I'Univerfite en Géntval € des Col-
léges en particulier.

L nous eft facile de le faire voir. Ces Lettres accor-
denr 4 lavenir anx Profeffeurs de Theologie de la Maifon
de Serbonne ¢ de N avarre Jfenlement , en [V niverfité de Pars,
qui auront emfeigné & régenté publiquement la T, heologie,
dans lefdites Maifons durant l'efpace de [ept années continiiel-
les fans interraption & [ans fPaude, la jousffance du méme pri-
vilége qwont les Profe(fenrs és Arts, par préférence a tows antres
Graduez, quoique plus anciens , &c.
Nous fupplions tres-humblement la Cour de remar-
uer dans ces Lettres , que cette grace n’écant accordée
qu’aux Profefleurs des Maifons & Colleges de Sorbonne
& dc Navarre, il feroit préjudiciable a I'Univerfite de
confentir que ces Profefleurs fuflenc privilégiez a I'ex-
clufion des autres Docteurs, qui aiant méme droit que
lefdits Profefleurs d’enfeigner la Theologic dans les au-
tres Colleges, pourroient étre détourncz de le faire par
‘cette exclufion. Car I'Univerfit¢é comme une bonne
‘Mere doit également aimer fes fuppofts, & les conferver
autant qu’elle peur,dansles mémes droits & dans les mé-
‘mes privileges.

1l eff hontenx , {clon faint Auguftin, 2 une partiede w'é-
tre pas conforime au tout dont elle fait partie : il ne Peft pas
moins 2 un tout d’Ocer la conformitce a fes parties , lors
qu’il n’y a aucune raifon de le faire. Car cette obliga-
tion de conformité dans le tout & dans les parties , cft
fondée dans la Loy naturelle qui demande égalicé de ré-
compenie, ou il y a ¢galité€ de merite. Or il eft certain
que tous les Docteurs Régens, foit qu’ils foient de la

: ‘A ij

Turpis eft om-
nis pars {uo toti
non congruens.
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Maifon de Navarte , ou de celle de Sorbonne , ou feule-
ment Doéeurs de laFaculeé , aiant tous méme droit de
rcgcntm la Theologie, quoique maintenant, il n'y aic
des Rcc*‘ns que dans ces deux Colleges, &: dans les mai-
fons des Réguliers; ilsont tousle méme mérite ﬁlppofe
quils 1coentcnr ,& font egalementdignes du pl‘lVllC‘O“’ de
fept années, qui weft point accorde au mérite particu-
lier des Profcﬂcms mais feulement a celuy de leur re-
gencede fepr annces.

Aufli I'Univerfite lors qu'elle demanda dans la der-
niere réformation de fes ftatus faite en Pannée 1598,
ce droit de fepe années pour les Regents de la Faculee
des Arcs; elle le demanda generalcment pour tous les
Régens des Collegesde plein exercice, Ceft-a-dire , dans
lefqucls on fait toutes les Clafles, quoique de tous ces
Colléges que 'on peut tous dire cclebres & confequem‘
ment dlgnes de ce puwleue qui leur eft "accordé en ces
termes;; il y en ait néanmoins de plus celébres incompa~
rablement que les autres, comme font maintenant celui
de Harcourt , de Navarre & du Pleflis.

Etice qui eft de plus & remarquer, ceft que ce Pri-
vilege , érant accordé en ces termes aux Régens des
Colléges céléebres; cela s’eft entendu, comme il le de-
voit et1c tant des Collcccs qui étoient alors celebres,
que de ceux qui le font devenus & méme de ceux qui
ont éte fondez depuis. Cleft ainfi que les Régents aux
Arts du Collége du Pleflis, qui n’eft devenu cclebre que
depuis trente-annees, ont lc mefine droit de fept-années,
que les Régens des autres Colleges , & que ceux qui
régenteront au College des quarre Nations fonde par
M. le Cardinal M Az ar 1N, auront le méme droit de
fept-années. Donc, comme ces Colleges qui font cele-
bres pour les Regcnccs des Arts, le deviendroient aufli
pour la Theologie, fion 'y eniemnmt ils devroient avoir

<

le méme puvxlcge dc fept—annrzes pour la ThCOlOO'lC qu’ils

ont pour Ja wgcnce des Arts.

De plus 'PUniverfité doit entretenir autant qu ‘elle
peut, leoalltc des pr1v1leocs pour tous ceux qui regcn—
teront avec méme celebutc les mémes fciences , afin

d’entretenir I'émulation entre les perfonnes de cette pro-




feflion, que l'on feait étre tres-neceflaire , & afin den
inviter un plus grand nombre 3 enfeigner.

Cela eit f1 vifible qu’il feroic inutile d’en apporter des
preuves ; mais il ne le fera pas de confiderer les termes
des Lectres Patentes de Sa Majefte qui Pexpriment tres-
claivement. Sa Maujefte confirme ce ftatuc , qui porte
que pour inviter plus de perfonnes 4 enfeigner, cenx des Mai-

Article 54.4dz2 la
réfoymation de

tres és Arts qui awroicnt enfeigné publiquement en un College Uy riverfié o
celebre pendant [¢pt années, feroient préferez a tous les autres 159%:

Graduez dans le droit de nomination, &c. Sa Majelte a
etendu par fes Leteres patentes {ur la verification def~
quelles nous faifons nos remonftrances, ce privilege aux
Profefleurs de Theologic, parce que Za ftience qu'ils pro-
Sfelffent eff la plus noble ., la plus importante ; & la plus ntile
powr LEglife. 11 eft donc clair que le privilege accorde
par les Lettres patentes de Sa Majefte aux Profefleurs
de Theologie , en ¢tendant en leur faveur celui des
Maitres aux Arts qui leur a écté donne pour inviter
plus de perfonnes a enfeigner la fcience des Arts,
n'eft pareillement donné aux Profefleurs de Thealo-
gic , que pour inviter plus de perfonnes a enfeigner
la Theologie, qui eft la fcience la plus noble, la plus uti-
le, & la plus importante pour U Eglife. Or cela {uppoft,
ce privilege ne doit pas étre accorde feulement aufdits
Docteurs qui profeflent maintenant dans les Colleges
de Sorbonne & de Navarre. Car bien-loin qu’il invitaft
plus de perfonnes a enfeigner la Theologie, il neft que
rop vifible qu’il détourneroit platdr-ceux qui auroient
deflein de le faire. Cependant la Theologie étant /s
JSeience la plus noble | la plus wtile, & la plus importante pour
UEglife ; 1l eft tres-neceflaire d'inviter plus de perfonnes
al'enfeigner; & confequemment I'on a furpsis la religion
de Sa N%ajeﬁé , en lui faifant connoitre qu’elle ne devoit
accorder le privilege des Profefleurs aux Ares, qu'aux
Profefleurs de Theologie des Maifons & * Colleges de

Sorbonne & Navarre.

4 Dans tous les
a&es de I'Uni-
verfité , on n’y

parle point de la Maifon, mais feulement du Collége de Sorbonne , quoique maintenanc
elle femble vouloir quiter le nom de Collége. Acte de 1410, 1464, 1473, 1485, & dans
tous les autres.

Aufli I'ona cherche un prétexte qui eift quelque appa




Statuta Sacrz

FacultatisTheo-
logiz Paril. arr,
4.
V't certa vario lec-
tionum Theologi-
carum in Acade-
mia habeatur,
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rence pour obtenir ce privilege 2 I'exclufion des Regents
qui enfeigneroient la Theologie dans les auttes Colleges.
On a reprefenté au Roy que cela porteroit moins de
préjudice aux fimples Graduez non Regents; parceque ce
privilege n’étant accordé qu’aux Maifons de Sorbonne &
de Navarre, lavantage ne s'cn communiqacriir qu'a tres-pen
de perfonnes.

Mais ce n’cft pas tant l'intereft des autres Graduez qui
a porté les Profefleurs de Theologie des Maifons & Col-
leges de Sorbonne & de Navarre, a reprefenter ces clau-~
fes a Sa Majefté, que le deflein de fe conferver a eux

feuls la régence de Theologie, comme il n’eft que trop
vifible.

L’Univerfit¢ a donc ét¢ obligée de reprefenter 3 la

Cour, que ce privilege ainfi accorde aux Doéteurs Ré-

gents des Maifons & Colleges de Sorbonne & de Na-

varre, ne peut éue par elle approuve, parce qu'il leur
accorde une preference entre les autres membres de la

premiere de fes Facultez,qu’elle ne peut, ni ne doit fouf~

frir. Outre-que ces Doeurs qui fontélus par brigues,
nont aucun merite qui les doive diftinguer des au-
tres,

Elle ne le peut aufli approuver, parceque la Theolo-
gie étant [a fcience la plus neble, la plus utile, & la plus
importante pour ['Eglife ; il eft neccflaire que plus de
Docteurs foient invitez a Penfeigner , dont le contraire
arriveroit ,fi ce privilege de fept-années éroit accordé
aux feuls Doceurs Régents des Maifons & Colleges
de Sorbonne & de Navarre. Outre qu’il arriveroit in-
failliblement que ces Docteurs Régents fe relacheroient,
comme ils n’ont deja que trop faic, ainfi qu'on le verra
dans la fuite. j '

Nous difons en fecond lieu , qu’il y a des claufes dans
ces Lettres patentes qui font prejudiciables aux droits
des Colleges en particulier. Parceque chaque Callege,

ou il y a des etudians en Theologic qui font Bourfiers

defdits Colleges, & qui ne peuvent en garder les Bour-
fes qu'en fe faifant paffer dans certain tems Bache-
liers, Licentiez , & enfin Doeurs; a le droit d’avoir des
Dogeuts Régents de Theologie,, comme il a fes ¢choles

de

4




9
de Theologic, ou lefdits Bourfiers font leurs Ades de
Theologic, & ot tous autres externes font receus a les
faire comme dans les Maifons & Colleges de Sorbonne
& de Navarre. Ce qui eit clair par larticle 4.8 5.de la
derniere réformation de 'Univerficé.

provideant Sorbo-
ne ¢» Navarra
prepofiti aliovum-
que Gymnafio-

rum , in quibus

coetus € congre-
gatio Theologori
eft , ut leitiones

)
quotidie fiant exceptic diebus feftis, & his in quibus M ajorum ¢ Minorum Ordinaviarim difputatio-
num, Sorbonicarum ¢ Tentativarum Adus celebrantur. are. 5. Alsis vers diebus in Collegio Sorbona
fiar lectio ovdinaria ab hora prima pomeridiana ad [ecundam , o & tertia ad quartam , ant alids
pro commoditate ‘docentium ¢ andsentinm : In Collegio verd Navarre ¢ alits Gymnafiis legatur
horis confuetis pro more majerum ¢n cujufqme Gollegii inftirato, Qued fi Collegiorum Magiftri ant
alii qui ex officio & ipforum Collegiorum [Fatutis legere tenentur , hoc munws neglexevint, (uis Ma=

gifteriis , Provingiss , Procuravionibus 5 ac [chole honoribus ¢ privilegiis priventur,

On demandera peut-écre. Si tous les Colléges ou il y

a des Bourfes pour les prétc‘ndans au Doctorac de Theo-

logic,ont ce droit d’avoir des Régens en Theologie ; d’ou .

; S : 5 : ;
vient qu’ils n’en ¢tabliffent pas pour sacquiceer de cet

emploi?
Il eft facile d’en rendre la raifon. Mais auparavant il
faut reprendre la chofe de plus haut, par un récic fidele

de la maniere que les Regences de Theologie {e faifolent

autrefois. Onlevadire en peudemots, avec une fidelité

inconteftable.

Il eft conftant qu'anciennement ce n’étoit pas les Doc-
teurs de Theologie qui enfeignoient la Theologie, telle
qu’on I'enfeigne maintenant; mais {eulement les Bache-
liers, quiau licu de I'exercice qu’on leur fait faire depuis
long-tems durant deux années avant que d'arriver au
degré de Licence & du Doctorat, ¢roient obligez d’en-
feigner & d’expliquer pendant quatre années le Maitre
des Sentences, qui eft toute la Theologie telle quon
Penfeigne maintenant, divifée en quatre %ivrcs. Or cha-
cun d’cux le faifoit dans les premiers tems aux ¢choles
publiques qui éroient alors dans la rué du Foerre , der-
riere 'Hotel-Dicu, & ou tous les Echoliers alloient
prendre des lecons. _

Les Colleges n’aiant éc¢ fondez que pour nourrir les
Pauvres, qu’on appelloit & qu'on nomme encore main-
tenant Bourfiers, qui écoient inftruits dans cette ecole
publique. Enfuite lors qu'on a commencé a régenter
dans_les Colleges , les Bacheliers y ont enfeigne la Theo-
logic. a Il eft vrai que les Docteurs enfeignoient audly,

a Statut ancicm
de la Faculté de
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Theologie. Ex mais ¢’étoit I'Ecriture Sainte & non la Theologie. Tout

Ordinattone Fa- AR : \ : :
oliare. g e cela eft de notoriete publique a ceux qui ont quelque

ejufdem Fawlta- connoiflance de la Faculté de Theologic de Paris.
tis [tatuta , Bac- g
calaurei curfores, quibus incumbit ex officio legere fententias, ita Acinceps incipiant tempore & ma=
joribus [tatuto ut ad finem ufque perfequantur intevpretationem [ingulorum librorum , & ut ffatuto
ad id tempore, de eifdem libris veferant, & numerum [uorum anditorum ac nomina in charta defcripta
in comitiss publicis proponant, alioqui nowerint, [e & confortio Baccalauveorum vejiciendos. Deinceps
quivolent & Facultate ad primum curfum vecips 5 iidem afferant teftimonia eorum [ub quibus [acra
Biblin & M agiftrum Sententiarum publice andiverint , ¢re.

Ex f{tatutis vencrabilis Collegii Harcuriani ftatute §8. Item quod f[ic a principio proficere
ftudear (burlarius) quod infra [eptimum annum inclufive habilem (e veddat ad predicandum per
villam & legendum minoves curfus [ios & [ententins anno decimo confequenter , aliis expellatir.

n lectors

S ok Cette colitume quant aux Doceurs, commenca de s'a-
fienfis more or- bolir lorfque I'impreflion rendic communs les Livres des
tum habuit , quia - : - T i o
ene Peres & des Dofteurs qui étoient tres-rares aupara-
Doéfores Theologi VaNt,

in die S. Euph:mia f[olebant quofdam tractatus [acra Scripturs explicandos [uftipere , eamque ob
canfam & nomen & privilegia Doctoris vegentis ut appellant emercbant : Baccalaurei auters libros
Magiﬁri Sententiarum publice interpretabantur , quibus quadriennio explicatis gradu Licentiarum
donabantur , qua confuetudo interpretands Scriptura [acra tractatus ab eo tempore Doctoribus noftris
eft intermiffa que wfus wrtic Typographica , cujus beneficio Libri Patrum , atque Dollornm qui ante
pancis 1dque magno cum [umptu ¢ Labore parchans , communes omnibus ¢ffecti funt. Richer Apol.
pour Gerfon. p. 265. 2 ' 3

Ce n’a étc que long-tems apres que les Bacheliers ont
ceflé de regenter la Theologie; & il eft conftant qua-
lors les Doceurs de la Faculte qui regenterent, enfei-
gnoient indifferemment dans ‘tous les Colléges , & celui
de Sorbonne qui étoir durant tout ce tems de fait & de
nom pawvre & nullement celebre ,n’avoit non plus de
Do&eurs Régents que les autres.

On ne trouve point d’autre raifon qui ait pu faire cef-
fer cet ufage, que lintereft auquel les Docteurs qui {fone
hommes, s'abandonnent quelquefois par la feule cupi-
dice , & quelquefois feulement par neceflice. Quelques
particuliers fonderent des Chaires de Theologic , com-
me avoit fait Pierre d’Ailly, qui fur Docteur de la Fa-
culte & Chancelier de 'Eglife 8 de I'Univerfité de Paris,
& enfuite Evefque de Cambray & Cardinal , qui en
fonda une a Navarre ; que le plus ancien des Bachcliers
devoit occuper. Or ces Chaires étant fondees, ily a bien
de Y'apparence que les autres Docteurs ne voulurent plus
régenter, & {e dechargerent de ce fardeau qui leur éroi
purement onereux, fur ceux qui en partageant la peine
avec eux , cn tiroient feuls toute la récompente.
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Quoi qu'il en foit, il eft conftant que les plemlers
Docteurs qui ont régente en Sorbonne, ont été Mef-
ficurs du Val & Gamache il y a environ 7o ans. Long-
tems ap1es M: le Cardinal de Richelien fit tmnfpoxter
l2s Profefleuts Roiaux de Theologic du College de
Cambrai au College de Sorbonne , ce qui en auumr‘nt.l
le nombre. Dcpuls ce tems Monficur Pignai Dodteur
de la Faculcé a enfeigne pendant quinze ans la Theolo-

ic dans le College des Bernardins , tant aux Scculiers
qu’aux Reguhms

Monfieur de Breda Doéeur de la Faculté & Curé de
faint Andre des Ares, a regenté pendant dix ou douze
ann¢es avant M" Pignai dans le méme College des Ber-
nardins, & il n’a ceflé de le faire que par 'obligation des
faulions dé. Cure.

Monficur Yon Docteur de Navarre, predecefleur du
fieur du Saufloi, a régenté la Thcologlc dans le Colle-
ge de Mont&xgu le College de Sorbonne aiant refufe
la fondation de la Chaire qu’il faifoit dans cc College,
& qui a ete depuis nanfpoxtee a Navarre.

Il eft donc facile maintenant dc répondre a cette
queftion, pourquoi les Collegcs ou il y a dest Bourfiers
étudians en Theologic, qu’on appelle grands Bourfiers,
aiant droit davoir des Dolkeurs Régents de Theologie,
n’en ont pas? Car ce n’eft que le manque de fond pour
faire fubfifter ces Doéteurs Regents. Or ce qui n’eft pas
maintenant pouvant arriver dans la fuice du tems, il ne
feroit pas jufte de les priver de ce droit qu’ils ont d’en
avoir. Car fi les Collegesde Sorbonne & de Navarre ont
pl commencer a avoir des Docteurs Régents, & a rece-
voir des Fondations pour les faire fubfifter ; les autres
Colleges peuvent aufli avoir des Docteurs Regents de
Theolocrlc & recevoir des Fondations pour les foisé ik
fifter.

Il eft donc vrai que les Colleges ont intereft que ces
Lettres Patentes obrenués par lefdits Profefleurs des Col-
leges de Sorbonne & de Navarre , {oient révoquees , ou
expliquées, en forte qu'clles ne leur puiflenc plus porter
de prejudice.

Mais dira-t-on: Les Docteurs Régents des Colleges de

1)
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Sotbonne & de Navarre , ne précendent point empéclier
ce droit des Colleges, & ils ne leur conteltent  poine le
pouvoir davoir des Do&eurs Profeffeurs en Theologie s
ils ont feulément demandé & obtenu de Sa Majefté,
queux feuls auroient le privilege de fept annees 2

Nous répondons premicrement, que ce privilege ob-
tenu a I'exclufion des autres Do&eurs qui profefleroient
la Theologic, eft injurieux & préjudiciable, tant a ces
Docteurs, qu’aux autres Colleges.

Mais en fecond licu, la Cour remarquera , s’il Jui
plaift, que quoique lefdits Docteurs Regens nos partics,
ne nous conteftent pas maintenant notre droit d’avoir
des Regens de Theologic;; ils n’ont ncanmoins ebtenu
le privilege qui leur eft accorde par lefdites Leceres Pa-
tentes , qu'afin de nous contefter ce droic dans la- fuite.
Car comme ces Doéteurs Regens n’ont pas befoin dudic
privilege de fept années, aiant tous des benefices, com-
me on le verra dans la feconde Partice; il eft vifible qu'ils
ont cu un autre deflein que celui d’obtenir feulement
ce privilege , & s’ils nous le cachent maintenant, ce
n’eft que parce qu'ils efperent de nous le faire paroitre
en un tems ou il nous feroic plus diflicile de nous oppo-
fer a leurs entreprifcs.

C’eft ce que nous donne lieu de foupgonner le terme
de, feulement | ¢noncé dans les Leteres Patentes de Sa
Majette, dans lefquelles il eft dic: Poulons gu’'a avenir
les Profeffenrs en Theologie de la Maifon de Sorbonne & de celle
de Navarre [eulement, joiiiffent , &c. Car dans la fuite ils ne
manqueront pas de vouloir appliquer le terme, fexlement,
non au privilege dé¢ fept annces a eux accorde par lef-
dites Lettres, mais au droit de Regence, cn précendant
que ces Lettres les déclaranc les {euls Profefleurs ; ou pla-
toft ils I'appliqueront & I'un & a l'autre drote.

Surquoi nous avons au moins droit de leur demander
Pexplication de ce terme, qui cft extréemement équivo-
que, & nous cfperons que la Cour ne nous refufera pas
cette juftice, & qu’elle nous confervera néere droit d'a-
voir des Profefleurs en Theologie dans nos Colleges ,
avec le méme privilege de fept annces.

I femble que tous les Dotteurs de la Faculee de Theo-
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Iog1e auroient delt fe ]OIHdlC a nous pour demander
I'explication de ce terme, qui leur ote le droit quils ont
d’enfeigner & de profefler la Theologie.

Mais ils fonc fi perfuadez qu’ on ne leur peut oter cec
droit quxls croitoient faire tott A leur cara&ere | s'ils fe
merttoient en peine de le deffendre. Il eft conftant qu’ils
ont ce droit de tout tems, il y a plus de hui& cens ans
que le Pape Nicolas premier le Icur a accorde par unc
Bulle qui leur donne le pouvoir de profefler la Theolo-
gie’, non feulement dans Paris, mais aufli par route la
terre, fans {ouffrir aucun examen pour y écre admis en
quelque licu que ce foit. Les Rois predecefleurs dc Sa
Majefte aufquels la Faculte de Theologic doit fon ¢ta-
bhﬂcmcnt leur ont confirme ce privilege qu ’ils n’ont
regt des P.lpCS que de leur confentement.

Ne fcroit-ce pas la chofe du monde la plus abfurde
que des Doéteurs fe viflent obligez de deffendre un droit
qui leur eft aufli incontefltable que celui-la: Car le ca-
ractere de Dodeur, n'eft autre chofe que le pouvoir que
leur donne M. le Chancehcr de I'Eglife & de I'Univer-
fice de Paris par I'autorite des Papcs qu ‘il reprefente, de
régenter & d'enfeigner la Theologie a Paris, & par tou-
te la terre. Authorirate Apoftelica , dit le Chancelier en
leur donnant le Bonnet, qua fanger in hac parte , do tibi
poteflatem regends, docendz &c. Parifiis & ubique terrarum.
Peut-on donc maintenant leur contefter ce droit?

S’ils en étoient privez , il eft certain qu’ils devien-
droicne la fable & le dwextxﬂcmcnt de tout le monde
dans Paris; & I'on ne manqueroit pas dy dire quon au-
roit defendu aux Doéteurs d'enfeigner , & que la Cour
aiant faic cetce defenfe, il ne lui en refteroit plus qu'u-
ne a faire, & qu'elle feroit-avec autant de juftice, qui
feroit de défendre aux Juges de juger, & aux Avocars
- de plaider. Car un juge n et pas plus Juge, pour }ugm,
un Avocat, n’eflt pas plus Avocat pour PluldCL‘ qu'un
Docteur ei’c Do&eur pour en{elgnm.

Et il ne ferviroic de rien de dire qu’ils pourroient en-
feigner ailleurs qu’a Paris. Car au contraire, leur otant
ce droit de régenter dans Paris , qui cft le licu, ou ils
ont plus droit de le faire, leur Faculté y é}i;ang fondec;

iij
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il cft conftant qu’ils le perdroient en toutr autre licu.
Deplus ce feroit une chofe plaifante, que des Docteurs
puﬂcnt enfeigner par toute la terre, hors dans le lieu,

ot ils ont naturellement pouvoir d’ cufagncr. Ce ferou
juftement comme fi 'on vouloit perfuader a un Prince
qu’il feroit le Roi de tout le monde, dans le méme tems
qu’on lui Oteroit le commandement & l'autorice dans
la ville, dont il {eroit naturellement le Souverain, ou fi
on le 1cvct01t du ticre imaginaire de Roi de tout lb mon-
de, fans le mettre en poﬁcﬂion d’'aucune Souveraineté.

Il eft donc certain qu'il n’y auroit rien de fi infoutena-
ble, que feroit la pretenfion des Doéteurs Régens des
Collcrres de Sorbonne & de Navarre, slils Plctf‘ndOIent
faire pcrdrc aux autres Docteurs en Theologxc le pouvoir
qu'ils ont d’'enfcigner la Theologic dans Paris.

Deplus un tres-grand nombre de Docteursde la Faculee
{e font oppofcz audic privilege, pour cette raifon, & pour
autres bonnes qu’ils ne manqueront de fournir ala Cour.

Enfin ledit privilege eft extcremement préjudiciable a
tous les fimples Graduez qui ne font ni Docteurs ni Pro-
fefleurs; parcequ’il leur prefere ces Profefleurs en Theo-

logic dans la nomination des Benefices, ce qui eft for-
mcllcmcnt contre le Concordat qm accmdc la nomi-
nation aux Benefices dans les mois affectez aux Gra-
ducz , fclon leur rang de grade, fans préference des uns
fur les aucrcs. Or dans ledic Concmdar il eft exprefle-
ment poree que Sa Majefte n’y poura rien changer, &
qu'en cas qu’elle y change en quelque maniere il demeu-
rera nul. Prefentes Litrers , ce font les termes du Con-
cordat , & _/' ngula cis contenta, ¢ Rex Francie, facies
jmgu/u annis legi pmut alix ipfius Regis F rancifci cmﬁzm-
tiones que in wiridi fant obfervantia, & obfervari inviolabi-
liter, Quod fi obfrvari cum effectn mon fecerit, prafentes Lit-
teve ¢ inde [e Cquuta quecumque Jent caffa & nulla , nullinfGue
voboris vel momenti.

Et partant, nous fommes bien fondez a demander a
la Cour pour eux, & pour lintereft de nos Colleges, la
confervation de ce droit, & qull luy plaife dire & dé-
clarer qu'elle 'aprouve & le confirme, & que leur con-
fervant ce droit, elle ne fouffre pas qu'ils foient exclus
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du privilege de fept annees qu’ils meritent mieux que les
Docteurs Régens des Colleges de Sorbonne & de Na-
varre, qui en (ont cout-a-faic indignes, comme nous 'al-
lons faire voir & la Cour,

§ECON DEPARTTIE

QUYL ON "FAIT VOFIR HQTUVE LES
Dobteurs Regens des Colleges de Sorbonne @ de
Navarre, Jont tout-a-fait mdzgnes du Privilege de

Jept annees.

ErTE feconde propofition n'eft pas moins facile

a prouver que la _premiere. Nous avangons que ce
P11v1[coc eft accorde a des gens qui en font rout-a-faic
1ndwnes

Ils en font md1gnes Premierement , parcequ’ils de-
mandent ce qu’ils ne peuvent pofleder en confcience.

Secondement, parceque tous ces Docteurs Regens des
Colleges de Smbonuc & de Navarre, & paltlcuhelc-
ment les Profefleurs du Roi du Collcoe de Sorbonne,
abandonnent en toute rencontre les lleLtCZ del Ecrhf'c
Gallicane, lesdroits du Roi & de I'Eftat.

Nous prouvons la premiere partlc parceque 1°. Tous
ces Docteurs ont des Chaires fondccs de 12,de 9, de 8,
& de 600 livres de rente , & ainfi n’érant pas dans la
méme, circonftance que lhs chens aux Arts dont Ics
Chaires ne font point fondecs, le privilege de fept années
accorde aux Profefleurs aux A1ts ne leur peut-étre éten«
du avec la méme juftice.

o. Prefque tous ces Profeffeurs ont des Benefices, &
pluhcms Benefices, & il n’y en a aucun qui n’aic dequol
{ubfifter honnctemcnt

En verité, rout le monde eft ﬁupns de la chaleur avec
laquelle , ces Meflicurs les Reg ns de Theologie poul—
fuivent ce droit de fept annccs Il faur que 1.1 cupidite
& l'intereft les aveuglent euangcm“nt ! Quoi des Doc-

O
teuss, des Docteurs Regens, & des Docteurs feuls Ap-
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probateurs de Livres, c:ei’c-é-dire entre les mains def-
quels eft toute la pureté de la Morale Chretienne, de
laquelle on eft obligé de faire tous les jours des Livres;
tant la corruption de ce fiecle eft grande, ces Docteurs
dis-je , font paroitre, une conduite fi contraire aux Loix
de I'Eglife ! Enfin, n’eft-il pas furprenant que des gens
de cette forte qui ont plufieurs Benefices ; & qui en ont
qui leur fourniffent beaucoup plus de revenu, non feu-
lement qu’il n’en faut pour leur vivre & pour leur en-
tretien honnéte, mas aufli plus qu'ils n’en peuvent de-
penfer vivant fplendidement, pourfuivent encore des
Benefices ? “Car n’eft-ce pas en pourfuivre, que de pour-
{uivre ce droic de fept années ? c’elt non feulement en
pourfuivre, mais c’eft les vouloir obtenir au prejudice des
Graduez qui ne font point Régens, qui font ordinaire-
ment pauvres, & qui le font toujours, {i on les compare
aux Profefleurs de Theologic des Colleges de Sorbonne
& de Navarre. ‘

Cen’eft point une exaggeration que ce que nous avan-
cons; fi nous entrions dans le detail il s'en trouveroit
bien plus que nous n’en difons. Car eft-ce, par exem-
ple,un Monfieur Grandin le plus ancien des Docteurs
Régens du College de Sorbonne, qui a befoin de Bene-
fices, lui qui aune Chaire qui eft fondée de quatre cens
ecus, la Principalice du Coliege d’Ainville qui et d’au-
tant de revenu , un Canonicat de I'Eglife Cathedrale de
Noion, & d’autres Benefices fimples , avec des penfions,
& qui a tant de fuperflu, dont les pauvres ne profitent
point, qu'ilen achetedes terres de plusde dix mille écus
en fon paisde Picardie? Eft-ce un Monfieur de ’Eftocq,
‘qui a une Chaire de prefqu’autant de revenu que celle
de Monfieur Grandin , un Canonicat d’Amiens , un
Pricure de plus de deux mille livres de rente, 'eft-a-dire
qui a prés de cing mille livres de rente, & qui vivant en
Sorbonne ne dépenfe pas trois cents livres pour {a bou-
che @ Eft-ce Monficur Defperiers? lui quieft plus riche
quaucun des autres, qui a un Canonicat, & une Chef-
cerie dans I'Eglife Cathedrale de Lyficux de plus de deux
mille livres de rente fans fes autres Benefices & penfions,
qui poflede la Principalite du College de Lyfieux de
plus
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plus de deux mille livres de rente , une Chaire du Col-
‘lege de Sorbonne , & encore plus d’autres rentes. Il en
-eft de méme des autres. Il y en améme deux du College
de Navarre qui ont carofle.
Mais ce qui eft de plus furprenant, c’eft que tous ou
prefque tous ont des Benefices qui demandent refiden-
ce, & qui font par confequent incompatibles avec leurs
chaires , ainfi que Monfieur Grandin I'a figne dans le
Livre de la Morale de Monficur 'Evéque de Grenoble,
quil a éte contraint d’approuver. De plus la fondation
de la chaire dudit Sicur Grandin y eft formelle. Elle a
écé fondee par Monficur Pellejai en 1606. le 20. Se-
ptembre : Pentledit donatenr que le Doitenr qui fera élii ,
#ait aucun Benefice Cure, ni dans,nidehors cette ville , ni au-
tre qui l'oblige a rvefidence, comme powrveit étre une Chanoinie,
& s'il eff poffible qu'il ne faffe ancune antre profe(fion; venr que
la fondation f6it leué en pleine affemblée | lorfgue ['élecion f¢
fera. Ce font les termes de la fondation de ladite Chaire
dudit Sieutr Grandin. -
Enfin il eft conftant qu’il n’y a aucun de ces Profef
feurs, qui n’ait plus que le neceflaire & 'honnefte, & qui
au moins n’ait plus que beaucoup d'autres Doéteurs, qui
n'ont pas moins de merite & de capacité qu'eux.
Apres cela ces Profefleurs font-1l dignes du droit de
fept années, qu’ils demandent? ceft a dire ; font-ils di-
gnes d’avoir des Benefices , qui font, felonle langage des
Peres ,  les biens & la nourriture, le patrimoine & I'he- Pofiffo Ee-
ritage des pauvres , & qui ne nous appartiennent pas , cefie fumptus eft
felon ¢ S. Auguftin , lorfque nous avons fuffifamment (gorem S.Am-

br. Ep. 12. L. 2,

d’au_trc revenu? . " Vota Fidelium ,
_ ; _ pretia peccatorum,
patrimonia pauperum. Carolus Magnus, 1. 1. capit. n, 23. Egentium [ubftantia, 1. 7. n. 192,

bidem,
1 bcsl? autems privatim que nobis [ufficiant poffidemus , non [unt noftra beneficia, fed panperum.
Aug. Ep. 50.ad Bonifacium. ¢ TR,

« Saint Jerome dit, que c'eff une efpece de facrilége dedon~ ¢ Pars [acrilegii
‘wer le bien des panvres 4 ceux qui ne font pas panvres. Or ce f{f,,:"’;,i"’;":;;‘z
feroit donner le bien des pauvres 3 ceux qui ne font ribus. S. Hicro-
+pas pauvres , que de donner le droit de fept années, c'eft 'I’,{“;‘l’;’;;ﬂ‘i;;ad
a dire , un droit aflure de benefice,aux Doéteurs Regens !
de Theologie, “Car certaingment on: peut dire i-leux

G
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Jotiange, qu’ils ne font pas pauvres. Ils font donc indignes
de ce droit ,& il n’y a pas de juftice 3 le leur accorder :
" a Julianus Po- ¢ feroit perdre le bien de PEglife, felon * I'Auteur de.la
::Tf;f:lls;r],;l::,::f Vie contemplative ,-dont les paroles ont été canonifées

c.s.vixit adan- dans le grand Concile d’Aix-la-Chapelle , tenu en 816.

i ey Ruando nibil alind fir habentibus dare quim perdere. Cax

celt le donner a des gens qui en ont plus qu'ils n’erf ont
befoin , que de le donner aufdits Profeffeurs , ce feroit
donc le diffiper & le perdre que dele leur donner.

b Rut de Sop. . Mais peut-étre qu'ils fe fervent du privilege de la Mai-
bonne,des Mal- {01 de. Sorbonne, qui fe dit pauvre , quoi qu’elle ¢ ait
fﬁ::; 32 oo prefque fix rués enticres de Maifons, qui font les meil~
xez, de S. Jac- deures & les micux bdties qu’il y en aic dans Paris.
ques & duCloi-  Ce n’éroit paslintention de celuy qui luy a donne le
"‘,d“.rséﬁ:"m"c’f_‘ nom , quelle s’elevic a un aufli grand comble de richef-
tum M.Roberti fes, ni que les Do&eurs de cette Maifon s’emparaflent ,
deSorbona, an. comme ils ont fait par la plus cruelle des injuftices , des

129 0. Omnia bo-

ua [un dedit do- bourfes fondées dans ledit College de Sorbonne , pour

natiene inter i~ de pauvres Bourfiers étudians en Theologie , & tendans
vos Coﬂgffg‘tlﬂnl

panperum Magi- AU Doctorart.

frrorum  Pavifis 14 Wi .
fudentium in Theelogia Facultate quorum diy Pyovifor extitit , & nunc dominium & proprictatem
dictoruim bonorum in ipfos pauperes Magiftros transferendo, ¢rc.

Cleft ainfiqu’ils veulent abforber la Faculté de Theo-
logie , & ce proverbe n’eft déja que trop commun ,
SORBONICI SORBENT FACULTATEM.
Les Profefleurs de Navarre {e¢ doivent faire la méme
juttice , & s’appliquer ces paroles d'un de leurs Anciens,
qui ¢toit la lumiere & I'édification de I'Eglife de fon
temps. C'eft Nicolas de Claminges, qui vivoit en 1380,
S de Rudio Ijcer hydie , dit-il , permultos cernere , qui ad alia Titulorum
heologico. . . !
nomina feffinant , non ut doceant , fed ut habeant , & amplins
habeant. . .. blandiuntur Prelatis & Pontificibus : ad Ecclefia-
Sicas promotiones mird importunitate arque inexplicabili avi-
ditate avdefiunt ; & nibil ¢ff quod nen pro-illis extorquendis
agant , quas pojtquam randem obtinucrint , quomodo his wrantur
miea merito debet oratio, ubi res loguitar , filere , talibus quafo
wrilins fuerat Titulum numqnam ambiiffe Magisterii , gu m
ex illa ambitione in tor tantafgue illas ambitiones , 1antos an-
Qores o & cruciarns incidiffe , 4 quibns wix & raro illi eve-
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dunt, qui nom puri & fincera mente ad gradus accedunt , &
qui ex gradibus [ibi pro fine quafium 5 non fruitum [piritna-
lem conftitunnt, On auroit de la peine 3 mieux faire leur
portrait. :

La feconde raifon que nous avons avancee, pour prou-
ver que lefdits Docteurs Regens des Colleges de Sorbon-
ne & de Navarre,{ont indignes du privilege & eux accor-
de par les Leteres Patentes de Sa Majefte , eft que tous
ces Docteurs , & particulierement les Profefleurs du Roi
du College de Sorbonne, abandonnent en toute rencon-
tre les libercez de I'Eglife Gallicane , les droits du Roi
& de I'Erat. : 3

On feait affez que les Do&eurs de la Maifon & Col-
lege de Sorbonne, ont pris pluficurs fois le parei de la
Courde Rome contre les libertez de 'Eglife & de I’Etat.

En mil fix cent trente-quatre le quatriéme Juillet, les
Sieurs du Val, Ifambert, Lefcot, Cornet , Docteurs Re-
gens des Colleges de Sorbonne & de Navatre, s'affem-
blerent avec quelques autres de leur fattion au College
d’Ainville , & formerent fix “ propofitions pour les en< 2La quatriéme
voier dans toutes les Univerfitez du Roiaume , comme S‘;:::ﬁf’:;ffcﬁ;
les fentiments de celle de Paris. La plufpart de ces pro- en ces teimes ;

ofitions font contraires 2 nos maximes, & la doctrine g7 -
de France. Un Jefuite plus zelé pour notre doétrine que fie capur acciden-
ces Docteurs Regens , €crivit contre ces propofitions; ™% @iﬁ%{l
fon livre eft imprimé, & on le peut produire en juftice. chrito tanmum
F - P [nbordinatum. Ce
qui marque que le Pape n’cft pasfoimis au Concile general. La cinquiéme ; Romanus Pon-~
tifex fine Concilio generali porest decreta €5 leges facere quibus omnes Chriftiani pareve tenentur. Certe
propofirion ainfi generalement conccué renferme de tres-perilleufes confequences , car il y
a des rencontres ot 'on n'eft pas obligé d’obeir aux Decrets du Pape, & dans lefquelleson
peut appeller de fa Sentence au Concile general), ce qui eft un des articles de nos Libertez.
La premicre & la fixiéme de ces propofitions font encore plus écranges. 1. 8. Rontifex ex

traditione divina falli non poteft ncc falfum dicere circa ~evitatem fidei.
6. Ecclefia Galliang libertates & Papa ortg [unt.

Mais 'on n’a pas befoin de rechercher dans les temps
paflez, pour prouver ce que nous avangons defdits Pro
tefleurs en Theologie. e R e R

II' i’y a pas plus de quatre ‘ans , queMonfieur de
Leftocq Doc&teur Regent de Sorbonne d'une Chaire
Roiale, ayant été deputé avec quelques autres pour exa=
miner une Théfe de Licence; fut porter le Refultat de
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fes Confretes 3 un Evédque ; pour le remettre entre les.
mains de Monfieur lé Nonce;ce qui fut fuit /ledic Le-
ftocq violantle fecret de fa Compagnie, ce quilen penfa
faire chafler, & donnant  connoitre par cette conduite,
qu'il” éftime” plus les penfions de Rome , que-les droits:
du Roi, quoi qu’il ne les defendroit pas grasis, aiant une
Chaire de fondation Royalle. ~

Il'y a long-temps qu’on a foupgonné quelques-unsde
ces Profefleurs , non feulement d’avoir des relations avec
la Cour de Rome, mais aufli d'en recevoir des penfions.
Et il n’y en a que trop de fondement. Nous en avons
des preuves par un Doéteur , qui écoit le chef de leur
confeil , & qui eft mort Syndic de la Faculté il y a
deux ans.Une perfonne aiant acheté quelques liviesa {on
Inventaire, trouva des Lettres de Rome dans ces livres,
par lefquelles on le remercioit des nouvelles qu’il don-
noit , & de la conduite qu’il gardoit dans la Faculte.

En voici une autre preuve: En 1663. Monfieur Gran-
din, le plus ancien des Profefleurs du College de Sor-
bonne, faifant la charge de Syndic de la Faculte , figna
lIa Thefe de Gabriél Drouée de Villeneuve de la Pro-
vince de Bretagne , dans laquelle ces propofitions étoient
contenués. Iefus-Chriff a donné a [aint Pierre, &5 a4 [es Suc-
ceffeurs une anthorite [ouveraine [ar toure | Eglife. Christus

Sanitum Petrim 'y ejufque Succeffores [fummi fapra Ecclefiam
anthoritate donavit. Le Pape a accordé des privileges a quel-
gues Egliﬁ.r, comme 4 VEglife de France. Romani Antiffites

privilegia quibufdam Ecclefiis , ficut Ecclefie Gallicane imper-
tiendo, Grc. Les Conciles ne font pas neceffaires powr deraciner
le [chifme & Uherefie , & pour vemedier aux autres wmanx de

VEglife. Cette Thefe ayant éte porcée a la Cour, Mon-
fieur Grandin y fut mandé , & il y cut la temerite de
vouloir juftifier les trois propofitions qu’il avoit confeille
au Sieur Drouét de foutenir; mais la Cour luy fit voir,
que quoi qu'il fuft un vieil Sophifte , il ne {cavoit pas
aflez toutes les diftinctions qui fervent a Hter laconfufion
dans cette matiere, & Elle prononga fon Arreft, par le-
quel elle {fupprima la Thefe de Drouét de Villencuve ,
fic deffenfe de foltenir a 'avenir de femblables propo-
fitions, &c. ’
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Cependant , fans craindre ces deffenfes, le méme Gran-
din figna peu de temps apres au mois d’Avril 1663. la
Thefe de Frere Laurens des Plantes Bernardin, dans la-
quelle cette propofition étoit contenué; Le Pape poffede
dans towte I’Eglife une puiffance fouveraine, & abfolué de ju-
rifdiction , tant aw Fore intefieur , quwan Fore exterienr. La
Cour qui ne veilloit pas moins a la confervation de la
docrine de France, que Monficur Grandin ¢toit appli-
qué a érablir une domination ¢trangere par des fenti-
mens nouveaux , aiant écé informee par Meflieurs les
Gens du Roi, de la defobeiflance & des nouvelles praci-
ques dudit Sieur Grandin,rendit fon Arreft le 14. du mé-
me mois, par lequel Elle ordonna , que I'Arreft du 22.
Janvier , feroit executé , que la Thefe de des Plantes
demeureroit fupprimée, avec deffenfe de la foutenir, que
Monfieur Grandin demeureroit dépofe du Syndicat, &c.

Il y a deux ans que le méme Monficur Grandin fai-
fant par interim 'Office de Syndic pendant la maladie &
quelque temps apres la more de fon intime ami le fen
Syndic , un Bachelier nomme Varree fic une Thefe, dans
laquelle il foutenoit cette propofition ; Les Rois & les
Princes [ouverains ont ponwvoir de faire des empéchemens an-
nulans les mariages de lenrs fujers. Les raifons de cette pro-
pofition font confirmées par les.exemples des Empereurs
Chrétiens , comme Theodofe le Grand , Juftinien,
Henri II1. Roi de France , & les Etats de Blois. Ledic
Monficur Grandin ', a qui ce Bachelier porta fa Théfe
pour la figner en qualite de Syndic, refufa de la figner,
avec la plus fiére & la plus impericufe domination du.
monde. Il dita ce Bachelier, que Ini Grandin I'avoit en-
{eignee, & que Monficur Habert Theologal de Paris ,
dont il lui montra le livre, lavoit pareillement enfeignee;
& que néanmoins il ne figneroit pas fa Thefe,s’il ne 'en
oroit. Quelle domination, & quelle fierte !

Montfieur Grandin ne veut pas approuver une propo-
fition, que lui-méme a enfeignée dans les echoles publi-
ques de Theologic du College de Sorbonne, & que Mon-
ficur Habert a enfeignée dans un livre imprimé. Quelle
conduite ! car fi la propofition n’étoit pas veritable , le
Sieur Grandin ne la devoit pas enfeigner a fes écholiers;
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& fielle étoit vetitable, il ne devoit pas 'improuver dans
la Thefe de ce Bachelier, Voila comme Monficur Grans
din fe comporte a I'¢gard des droits du Roi. '

Le Bachelicr fe retirant de la prefence de ce Syndic
fier 8 impericux,s'en alla fe plaindre, non pas i fon Grand
Maitre, qui eft Docteur Regentcde Navarre , parce qu'il
eft 'ami de Monficur Grandin, mais 2 fon Préfident
nommé de Bordeaux, lequel étant perfuadé de la verite
de la propofition, que Monficur Grandin n’avoit point
voulu approuver , lui en fit fes plainces en une Proceflion
ou ils (E rencontrerent le jour de 'Oétave du S. Sacre-
ment, il y a maintenant deux ans.

Monficur de Bordeaux , aprés s'étre plaint 3 Monfieur
Grandin de {a conduite injurieufe i la verite & au Roi,
lui dit, que s'il ne fignoit la Thefe de ce Bachelier en
Iétat qu’elle écoit, il s'en plaindroic a la Faculte de Theo-
logic ; 8 que fi la Faculté de Theologie ne lui faifoit ju-
ftice, il s’en plaindroit 2 Meflicurs les Gens du Roi.-

'Le Sicur Grandin quelque fier qu’il cuft paru aupara-
vant, furpris du difcours de Monficur de Bordeaux , la
chofe fe termina par un accommodement injurieux au
Roi & a'Erat, attendu la conteftation qui s'étoit emeud
fur cela. On mit feulement dans la Thefe, que FTheodo-
fe, & d'autres Princes avoient fait des empéchémens de
mariage , en fupprimant la queftion de Droit , fcavoir ,
que le Roi & les Princes fouverains pouvoient faire ces
empéchemens annullans les ‘mariages. e

Mais voici une hiftoire plus nouvelle du méme Mon-
fieur Grandin; L’Abbé Santeuil ajfant porté il y a envi-
ron decux mois un livre audit Sieur Grandin , afin-d’ob-
tenit de lui un billet pour avoir un Privilege ‘de Mon-
fieur le Chancelier , Monfieur Grandin le luy refufa, fans
vouloir entrer dans aucun éclairciffement. Monficur de
Santcuil lui offric de lui apporter Papprobation de fon
livre fignée d'un tres-grand nombre de Do&eurs de la
Faculte de Theologie, amis de lui Grandin ; mais il re=
fufa de figner le billet & cette condition. Ledit Santeuil
ne pouvant donc que luy alleguer pour le gagner, s'avifa
de lui propofer, s'il lui voudroit promettre d’approuver
{om livre, en cas qu'il lui apportaft un biller d’approba-
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tion du Pere Garnier Jefuite du College de Clermont,
ce qui lui reiiffic , car le Sieur Grandin ravi de faire fa
cour par ce moien aux Peres Jefuites , lui promit de
lui donner ledit biller en lui apportant I'approbation
du P. Garnier. Le P. Garnier aiant donc donné
fon approbation au livre du Sieur Santeuil , le Sicur
Grandin luy a tenu parole ,8 lui a donné le billet qu’il
lui demandoit pour avoir un privilege. Cela veut dire,
que Monfieur Grandin prefere le fentiment d’un Jefuite
aufien, & acelui des Docteurs fes confreres. L hiftoire le
dic clairement; & il eft aufli facile a un chacun de pen-
fer , qu’a nous de dire, quel eft le motif qui fait quele
Sieur Grandin en ufe ainfi, & a tant de refpet pour ces
bons Peres.

Un autre exemple d’'un de ces Profefleurs; Monficur
Couzin , Prefident en la Cour des Monnoyes , apres
avoir 'année derniere traduit I'hiftoire de Socrate en
Frangois , porta fa Traduction a Monficur Bouft Do-
&eur Regent du College de Sorbonne, & un des Cen-
feurs des Livres. Ledit Sieur Bouft apres avoir i cette
Traduétion , refufa a Monfieur le Préfident Coufin un
Billet pour en avoir le Privilege, quoyque le Sieur Boult
fgache incomparablement moins la Langue Grecque &
la Francoife, que Monficur le Préfident Coufin. La rai-
fon durefus fut que cet illuftre Tradu&eur avoirt rectifié
un paflage de Socrate fur unc Lettre du Pape Jules I.
que Socrate avoit mal entendué, & comme il demanda
au Sieur Bouft, pourquoi il ne lui vouloit pas donner
un bullet pour avoir privilege, il ne lui repondit pas, qu’il
cuft mal traduit fon Auteur, ou qu’il cuft mal rectific le
paffage dont il étoit queftion ; mais il repondit {eulement;

uE DIRA Monsieur LE Nonck? Voila la reponfed’un
Otticier du Roi. Cela patle de foi-méme, & fait plus de
pitie que d’indignation , quoi qu’il deuft faire plus d’in-
dignation, que de piti¢, attendu que ces termes-1a, Dye
dira Moenfieur le Nonce ? ont recule le Privilege de plus de
fix mois.

Un autre exemple d’un autre Profefleur en Theologie
du College de Sorbonne aufli Cenfeur de Livres. Un des
plus grands Jurifconfultes de cc temps , Profefleur en
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Droit dans I'Univerfité d’Angers, nomme de Roié, aptés
avoir faic un Livre de , M:ffis Dominicis ;e porta a Mon-

fieur Pirot Docteur Regent & Cenfeur de Livres, pour

le lire , & en avoir de luy un billet pour obtenir un Pri-
vilege. Monficur Pirot apres avoir len ce Livre , fe con-
forma avec Monfieur Grandin, & dic 3 Monficur de
Roie ; Je fuis de votre fentiment touchant le pouvoir
que vous donnez au Roi fur les mariages de fes {ujets :
mais je ne vous donnerai point d’approbation fi vous
n’otez la propofition , dans laquelle il eft parlé du pou-
voir du Roifur le mariage de fes fujets. N'eft-ce pas la
ce qu'on appelle abandonner les Droits du Roi? Les
témoins , fur la foi defquels nous rapportons ces faits
font viuans, & dignes de créance. ,

Deplus le Sicur Pirot a approuvé des Differtations d’'un

“Jacobin nomme le Frere Noél Alexandre’, qui combat

a outrance un Edit de Henri II. & de Charles IX. con-
tre 'exation des Annates. Ce Jacobin faic pafler ces
deux Rois pour des témeraires , dont on doit perfecuter

- la memoire,

Iy aplus, ce Jacobin a la témetire de revoquer en
doute la fincetite & la fidelice de Charles IX, quicon-
firme fon Edit par la réfolution des Docteurs en Theo-

: logie de Paris & des aucres Univerfitez de France. St

TAMEN , dit-il de ce Roi, FIDELITER ET ACCURATE
REFERT, &c. Il eft certain que Henri 11. a confirmeé fon
Edic par les paroles de Jesus-CHR1sT, & par les Conciles

.generaux de Latran, de Conftance & de Bafle.

Voili comme Monfieur Pirot fait donner des Privile-

~ges du Roi, pour combattre les Edits des Rois fes pré-
~decefleurs. A-t-on jamais vu chofe femblable dans un

Etat bien reglé: i
11 faut remarquer que ces trois Examinateurs & Cen-
feurs de Livres, Grandin, Bouft, & Pirot, qui font éta-

“ blis feuls en cette Charge,au préjudice de tous les autres
“Docteurs en Theologic de Paris , qui ont tous le droit

de cenfurer & d’approuver les Livres, font convenus en-

“tre eux, que lors quun d’cux aura refufe Papprobation
d’un Livre , les deux autres ne la donneront point’, de
‘manicre que toute la doétrine de France dépend d'un

homme
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homme feul, dont le merite ne pouryoit gueres étre plus

borne qu'il ft.
Voila la pratique de quane des plus celebres Doéeurs
“Regens dont eft queftion. On ne peut qu'on n’admire
encore le Sieur de 'Eftocq un de ces quatre dont nous
parlons. Car fans doute, il a 1cp1€fcnte un tres-beau
perfonnage, lorfqu’il a p1cfdc a la Théfe de Vefperie de
Maitre Jacques Eullier , dont il ctott Grand Maitre;
dans laquelle 1l cft dit quc Uon 4 ité 4 VEglife Uantorité de
faire des empefchemens annulans les Mariages , powr la donner
aux Princes Seculiers, Cleft-a-dire que Henri troifieme
8 les Eftats Generaux de Blois, ont dérobé a I'Eglife
lautorite de faire lempcfchemcnt du Mariage Clan-
deftin. Quelle injure faite au Roi & a I’Etat, dans une
Théfe publique foutenué dans le College de Sorbonne,
par un Licenti¢ de ce College, & a laquelle le Sicur de
I'Eftocq a prefide ! Il femble a voir que les Sieurs 'Eul-
et L Roce 42 1k Syndxc qui a figne la Théfe, ne foient

Eas contens de ce qui s’eft fait dans le College de’ Sor-

onne I'an 1589 contre Henri troifiéme ; ils le veulent
encore perfecuter aprés fa mort.” Le méme Monfieur

de I'Eftocq aiant défer¢ en la Faculté de Theologic -

Hiftoire de I'Univerfité faite par le Sieur du Boulai,
Greffier de I'Univerfité,fic imprimer fes Remarques con-
tre ce Livre, dans lchuclles on trouve les plus conftan-
tes veritez de I'Eglife , qu’il vouloit neanmoins faire con-
damner. 11 fuffic que nous.en rappomons un exemple.
Il accufe le Sicur du Boulai dans la quatriéme page de
ces Memoires de ce qu’il attribué a Charlemagne la
convocation de plufieurs Conciles. Contra hanc Herefims
(nempe Feelicis Urgelitani ) plurimas habuit Synodos Carolus
Magnus, dit le Sieur du Boulai. Conwocationem & celebra-
tisnem Concilioram tribuit Egd[f w (C ei’c le nom propre du
Sieur du Boulai , autorisati Politice , reprend. le Sicur de
PEftocq. Cepcndant il eft conftant que le droit de con-

voquer les Conciles eft le plus ancien & le plus incon- -

teftable droit de Régale qu'aient jamais et les Rois de
France. Clovis le premier Roi Tres-Chrétien s'en eft
{ervi dans la convocation du Concile d’Orleans, & tous

fes Succefleurs: enfuite. ‘Neanmoins felon e’ Sicur de

"D
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I'Eftocq, C’eft un crime de parler de la forte. Quel aveu-
glement, ou quelle malice ! '
Enfin pout ne pas ennuier par le recic d'une infinité
d’Hiltoires femblables, qui confirmeroient toutes,ce que
nous avons avancé , que lefdits Profefleurs defdits Col-
leges abandonnent en toute rencontre les droits du Roi

& de Eftat. e

“N’cn eft-ce pas une preuve autentique, que ce qu'au=
cun d’eux n'a enfeigneé, aucune des propofitions don-
nées au Roi par la Facultz de Theologic en 1663, qui-
furent 'enregiftr¢es dans les Cours Superieures de Fran-
ALY o a oy g :
ce ,ou il fut ordonné que les Profeffeurs de Theologie
les enfeigneroient a leurs Echoliers, de peur qu'ils ne
priffent d'autres fentimens dans les Livres qui ont éte
tais pour la Cour de Rome. Il eft conltant qu'ils font
convenus enfemble de neles pas enfeigner ; au contraire,
fa plus ‘grande: partie d’entre eux, donne confeil aux
Echoliers de ne lire que des Livres etrangers, pour ap-
prendre tout le contraire de ce qui eft porté dans les fix
propofitions. .

Il'y a long-tems qu’un de leurs Docteurs?® qui avoitea
le ‘mal-heur d’étre du fentiment de T'affemblée tenué
en ‘Sotbonne en 1§89, contre le Roi Henri troifiéme;
mais qui a repare ceree faute par les fentimens d’un bon
Chretien ‘& bon Frangois qu'il a toljours cls depuis;
répondit au Cardinal ‘da Perron qui Ini faifoit ce repro-
che; qu’il éroit vrai qu’il avoit el ce mal-heur; & que
la caufe en €toit , quaiant commence d’¢cudicr la Theo-
logie a Paris en 1§87, & n’y aiant point la d’autres Li-
vres que ceux ‘des Theologiens Scholaftiques, & ceux
du Cardinal Bellarmin touchant I'Evefque de Rome,
& la tranflation ‘de 'Empire, il les adoroit comme un
cinquiéme Evangile ; parceque les Docteurs Régens ne
cefloient de loiier ces Livres dans leurs Chaires : mais
quwaiant €te fait Doteur en 1592 , il avoit aufli-toft con-
damne ces fencimens qu’il avoit elis étant Bachelier; &

Pavifienfi ut fudiofifimum spus dé jufta Henvici tevtii abdicatione [cribevet : fed anno 1592, poft-
quins [um Lawres Doctorali donatus , ¢c. En qua Baccalawreus Theologus probaveram & velut quin-
tum Evangelinm adoraveram; condemnarim, atque wiciffins illa ipfa qua prius COnRemRAver A
soluerim & adoravérim, Richcer Apol. pour Gerfon. p.37.
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qu'il avoic commernce ’de. condamner ce qu'il avoit erix.
alors comme un cinquieme Evangile, & de tenir comme

un cinquiéme Evangile ce qu'il avoit condamné aupa-
ravant.

- La méme chofe fe pratique encore aujourd’hui dans

les Chaires des Profefleurs de Theologie des Colleges de
Sorbonne & de Navarre, qui {e pratiquoit dans les Chai-

res de Theologie du tems de ce Do&eur. On n'y entend

loiier que Bellarmin , & on invite tacitement a aller pui-

fer dans fes Livres une do&rine aufli pernicieufe a tous

les Eftats du monde,qu’clle eft contraire a I'Ecriture Sain-

te & a la Tradition. ‘

_ IIs feroient excufables s’ils avertifloient leurs Echoliers

de ce qu'il y a de pernicicux dans ces Livres : mais ils ne

Ie font jamais; & fi nous nec connoiffions les raifons qui

les y obligent, nous leur ferions cette queftion que Dieu

fait a fon Peuple par la bouche d'un de fes Prophetes.

Quid vobis in via Egypti wt bibatis aquam turbidam ? Jeremiz. c.1.
mais pourquoi inviter les autres a aller boirede cette cau V¢
trouble : quapprennent les Echoliers dans Bellarmin,
finon le contraire des fix propofitions : & n’y voit-on pas
que par un aveuglement inconcevable , ce Partifan de Ia
Cour de Rome y a la temerite ( pour ne parler que de
cet article) de dire d’un ftyle outre, que la Doérine des
Francois , touchant l'autorit¢ du Concile General au
deflus de celle du Pape, e/ erronée , Schifmatiqhe; & prefque
la méme que I'Herefe des Lutheriens, Cependant cette
Dodérine eft celle du Concile General de Conftance,ap-
prouvé & receu par le Pape, & par toute l’Eglifc ; & con-
fequemment de la décifion duquel , on ne peut difeon-
venir {ans erreur & fans {chifme. C’eft donc ces Doéteurs
emportez de la Cour de Rome qui font eux-mémes
Schifmatiques. : L

Quis tulerit Grachos de feditione furentes, -~ Juvenalis Sary-

Ia 2.
Mais' ce qui eft de plus etrange ; & de plus perni-
cieux celt qu'il n’y a prefquaucun de ces Profefleurs
du ‘College de Sorbonne & de Navaire dans les
ecrits defquels il n’y ait des principes , d’ot s'enfuit le
renverfement de la Doctrine des fix Propofitions. - Car
D j
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lorfqu'ils veulent, pat exemple , defendre le Pape Jean
vingt-deuxiéme de T'erreur des Millenaires, il n’y ena’
aucun qui ne- fe ferve de cette diftintion de Bellarmin,
par laquelle, on diftingue le Pape enfeignant quelque
chofe comme Do&teur particulier, & le Pape enfeignant
comme Pape par une Lettre qu’ils nomment Decretale;
d’ou ils concliient que Jean vingt-deuxieme n’a erre que
comme un Dockeur particulier, & non pas comme Pape,
parce quil n’y a pas de Decretale de ce Pape qui definiffe
cette erreur quil enfeignoit neanmoins, & préchoit au-
tant qu’il le pouvoit. ‘A quoi fert cetee diftinction, fi le
Pape, enfeignant ’Eglife par une Decretale, peut errer,
qui eftla Dotrine d’'une des fix Propofitions? Elle ne fert
affurément qu’a renverfer cette Dodtrine, & a conclure
avec les Doceurs de la Cour de Rome, que le Pape,
comme Pape, ne peut errer. F S

Aufli pour faire voir qu'ils n’ont garde de rien mettre
dans leurs écrits,qui favorife la propofition de la Faculté,
qui dit,/que le Pape cft faillible. Ceft que lorfqu’ils
font contrains de parler du fait du Pape Honorius qui
confirme tout-a-faic la do&rine de cette propofition,
parce que ce Pape a enfeigné par deux Decretales la
doctrine des Monothelites , & pour ce {ujet deux de fes
Lettres ont été condamnées & brilées comme Hereti-
ques dans le fixieme Concile General, ou le Pape pre-
fidoit par fes Legats. Voici ce quils difent de ce fait.
Les uns repondent avec Bellarmin que les Actes du
fixi¢cme €oncile font falfifiez , quoiqu’il n'y ait rien de
plus faux que cette réponfe, qui fait piti¢ a tous les Sca-
vans ; les autres fe fervent de la diftinction préceda;htc
de Bellarmin , diftinguant le Pape comme Pape ,du Pape
comme Do&eur -particulier ; les autres enfin dittin-
guent entre étre Heretique, & étre faureur d’Hereri-
ques, & avoiient que ce Pape a ¢te fauteur des Mono-
thelites. Mais parceque s'en feroit encore affez dire,
sils Jaifloient ce mot fans le reftraindre de fa fignifica-
tion naturelle, ils veulent qu'il ne fignifie autre chofe,
finon que le Pape Honorius a ufé ge negligence a ne

pas reprendre, & a'ne pas refuter comme il deveir VHe-

refic des Monothelites.
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Voila comme ils fophiftiquent les faits qui autorifent
indubitablement la verité de notre Do&rine , {ans fe fou-
venir de ces paroles de U'Ecriture , 9u4i Sophiffice loguitwr, Ecle, 37.
edibilis ff. | . 13.

Car y a-t-il rien de plus clair que ce qui {e lit dans les
A&es du fixieme Concile General en douze ou treize en-
droits contre le Pape Honorius, & particulierement en cet
endroit;on tout le Concile aprés une longuc deliberation
prononce contre ce Pape ces terribles & foudroiantes
paroles: Honorio Heretico Anathema. Anarhéme a [ Hereri- A& 16. colon-
gwe Honorins. - Si le Pape Honorius a enfeigné IHerefic [, (°0d con.
des Monothelites dans deux Lettres Decretales, il eft ciles gencraux
donc conftant que le Pape weft pas infaillible. Toutes §¢, bedicon
les perfonnes {cavantes voient fans doute tres-clairement Paris.
qu’on ne peut nier cet Antecedent, qu'en haine de la
Confequence:: or tous les Docteurs Régens des Colleges
de Sorbonne & de Navarre nient cet antecedent, que
le Pape Honorius ait crré, dou il refte 3 conclure s'ils
font bien affetionnez pour cette Confequence qu'on en
infere inevitablement , & qui eft que le Pape n’eft pas
infaillible. :

Mais ce qui eft furprenant de ces Profefleurs , c’eft
quaucun d’eux ne fe fert de cette reponfe, done tous
les Docteurs de Rome fe fervent ordinairement, lors
qu'ils font a bout de leur art Sophiftique , en difant
que le Concile fixicme seft trompe & a erré dans ce
fair.
+ Je n’en trouve-qu'une raifon, qui eft que cela decrui-
roit des principes qu’ils enfeignent a ceux qu’ils ont per-
fuadez avant que de les enfeigner. Car fi ce font des
Docteurs de la verité , au moins ils n’en ont pas tous les
caracteres, & on leur peut en quelque mantere appli- :
quer ces paroles de Tertullien. Ne difcipulis quidem pro- Z)Z'ii’“\;‘:;’sni’
Priis ante committunt quim [uos fecerint ; habent artificinm S
quo prius perfuadent , quim doceant. Veritas antem docendp p. »so. cdic.
perfuadet  non fuadendy doces. Je wen trouve, dis-je, quu- Fisdlk
ne raifon , qui eft que cela détruiroit des principes qu’ils
enfeignent, & qu'on ne peut pafler fous filence, parce
qu'ils font les plus pernicicux a la Religion , 4 I'Eglife, &
a I'Etat de France.

D ij
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Un des plus fameux, de ces principes (qui eft le feul
que nous voulons rapportet, notre Factum n’étant déja
que trop long ) eft celui que Monficur Grandin & fon
Confrere Monficur de 'Eftocq ont invente, en admet-,
tant une tradition orale ou , pectorale, qu’ils metcent d’a-
bord dans I'Eglife ; mais pour la faire retomber dans la.
perfonne du Pape, dont /es décifions , dit Monfieur Gran-
din, faivies du confentement general de ’Eglifé , ont antant
de force & équipollent la détermination d'un Concile general
dans quelque point de doctrine ,on de difcipline.

Il n’y elt jamais une opinion plus infoutenable, plus
abfurde, plus perilleufe, ni plus pernicieufer que celle
de cette tradition erale, ou pecforale, que ces Profefleurs
font confifter en'une afliftance particuliere de Dieu,
lorfque le Concile ou le Pape font pres de determiner
quelque point de do&rine ou de difcipline, & par la-

uelle ils folitiennent que quand ils ne fuivroient pas la
tradition des Peres & des Conciles que I'on doit dire
écrite , en Poppofant a cette tradition erale ; & que I'on
nomme ordinairement #ez écrite, en la comparant a 'E-
criture Sainte; leurs definitions ne laifleroient pas d’étre
infaillibles.

Ces Meflicurs, ont trouve un chemin bien court pour
defendre toutes les opinions nouvelles. Mais le mal-
heur eft que leur fentiment eft infoutenable , parce
qu’il ne peut érre appuic d’aucune autorité , ni d’aucu-
ne raifon, {i ce n’eft de celles que nos Proteftans croient
avoir, pour établir leur efprit particulier , duquel nous
ne pouvons diftinguer cetce tradition orale , ou pecto-.
rale. ;

Les Conciles generaux auroient inutilement pris tant
de peine a rechercher les fentimens des faints Peres
pour en fonder aprées I'Ecriture Sainte leurs décifions
contre les Heretiques, {i les Peres de ces Conciles fe
fuflent pi perfuader de cette tradition pecorale. :

Mais cette dollrine eft en méme tems pernicieufe
aux points principaux & fondamentaux de nos libertez,
& avantageufe aux ufurpations de la Cour de Rome.
Car'les Papes n'auront plus qu'a fe’ fervir de cecte puil=
fance infinie que leurs flatcurs intereflez lenrs donnent,
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& entreprendre d’excommunier les Rois, & de les dé-
pofer , ainfi que dix-huit Papes depuis Gregoire feptiéme
I'ont fait, & nommément contre cinq de nos Rois:
Ils n’auront qu'a entreprendre de leur oter, ou de dé-
membrer leurs Erats, ainfi que Jules fecond a fait aux
Frangois en leur faifant perdre la Navarre, pour la fai-
re encrer dans la Maifon d’Efpagne. En un mort, qu'ils
faflent tout ce qu'ils voudront , ils n’auront qua aflem-
bler des Conciles des Evefques d’Tralie, & de tous ceux

ui font dévoiiez a leurs interefts, dans lefquels il ne
leur fera pas difficile de faire arréter tout ce qu'ils fou-
haitteront , ainfi que fit le Pape Jules fccond dans le
cinqui¢me Concile de Latran, tenu contre Loiiis dou-
zieme. Ils le pourront faire avec beaucoup plus de faci-
lite, parce qu'on naura plus rien a leur oppofer, &
qu’il ne nous fervira plus de rien de leur dire, que ni
I'Ecriture Sainte, ni la tradition des Peres ne leur don-
nent pas de tels droits, & qu’au contraire, elles les con-
damnent vifiblement. Car ils n’auront qu’a répondre,
que f1 'Ecriture Sainte, & la tradition des Peres ne les
leur donnent pas, du moins il fuffic que la caadition ora/e
des Theologicns & des Evefques vivans, & la pecZorale
du Pape les en meteent en pofleflion. ;

I1 ne faudra plus dire ce que la Cour difoit autrefois
dans les remonftrances qu’elle fit au Roi Loiiis onzi¢me
fur les'libertez de I'Eglife Gallicane en 1461, pour s'op-
pofer aux encreprifes de la Cour de Rome. Semble a la
Conr ( difoit -cette illuftre Compagnic) gue le Roy natre
Sire en obfervant les faints Decrets & Conflitutions des [aints
Conciles ¢ faints Peres deffufdits , tant en életions ,collations,
gu'autres chofes contennes en iceux , ne peut éive noté de def-
obeilfance , imb, faire le contraire , fous correction [eroit grande
Charge de confiience, :

Meflieurs du Clergé ne pouront plus dire, ce que di-
foient autrcfois leurs predeceffeurs aflemblez a Char-
tres , pour s'oppofer aux ufurpations de la Cour de Ro-
me. Entre les raifons done ils fe fervoient pour décla-
rer nulles & injuftes les Bulles de Gregoire quatorziéme -
contre les Ecclefiaftiques, & autres qui-éroient demeu-
rez fidelles au fetvice du Roi, ils mettoient celle-ci que
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; o
la France écoit en’ pofleflion de ne recevoir les Bulles
des Papes qu’entant qu’elles éroient conformes aux an-
ciens Decrets des Peres, & ils prouvoient cette propofi-

tion par I'Hittoire.  Le premier, difoient-ils , ¢& le plus °

aucien des alles qui [¢ puiffens recueilliv dans nos Regiftres &
Hiftoires conférvatifs de cette poffe(fion , fut ce que manderent
les Evefques de France an Pape Gregoire quarriéme , lorfque
woulant divifer la France entre le Pere & les Enfans, afin de
Laffoiblir, & affujestir a [oi, il f¢ prefenta & Linffigation des
enfans de ' Emperenr Loiiis le Debonnaire , pour Linterdire &
Vexcommunier ; feavoir eff, i il étoit venu pour excommu-
wicr le Roi, 1l sen retourneroit lui-méme Excommunié , parce,
direntili , que les Statuts des anciens Canons ne lui permet-
toient pas telles chofes. ~ :

Si Monfieur Grandin, & les autres Doéteurs Régens
{es adherans avoient été de ce tems-la, ils n’auroient
pas manqueé de dire, que fi ce que faifoit le Pape ne fe
trouvoit pas conforme aux anciens Decrets, ceft i dire
a la tradition des Peres & des Conciles, au moins il étoit
conforme 32 la tradition orale & vivante de tous les Theo-
logicns attachez ala Courde Rome, & confequemment,
qu’on ne pouvoit y contrevenir, fans fe rendre rebelle
aux ordres de TEglife,

Il eft biena craindre que fur ces principes , ils ne nous
veiiillent bien-tot impofer la neceflice de recevoir la
Bulle, 7# cwna Domini , dans laquelle le Pape par une tra-
dition orale foudroie chaque anné¢e lanacthéme contre
tous ceux qui s'oppofont a fes defleins; & qu'un Dodteur
de Paris qui ne reconnoifloit pas la tradition erale des
Sieurs Grandin & de I'Eftocq , a et raifon de définis.
Arcannm abfolute Monarchie Imperii curie Romane quo is
omnium jura invadit, atque Reges & Principes Chriftianos [ibi
velut férvos, & fendatarios contra jus divinum & naturale
efficere molitur, -

Apres cela, nous croions avoir pl- avancer que. ces
Docteurs Régens des Colleges de Sorbonne & de Na-
varre , abandonnent en toutes rencontres les droits du
Roi, & les libertez de fon Eglife & de {on Erar.

Ce qui nous fait plus gemir eft; que ces Profefleurs
apres s'étre aflurez a eux feuls l'approbation & ko cfcn-

: ‘ ure
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fure des Livres, ou ils coupent & retranchent tout ce
qu'ils veulent , & s’étre prefque emparez du pouvoir de-
xaminer & de répondre eux feuls aux confultations que
Pon fait des Provinces, fur lefquelles ils portent leur ju-

ement & leur cenfure, comme s’ils étoient toure la Fa-
culté, le faifant d’'une maniere a lui faire bien-toc perdre
toute fa réputation ; ils fe font par toutes ces voics pref-
qu'infenfiblement rendus les Maitres de la Faculte de
Theologic , I'aiant d'un corps Democratique qu'elle
éroit, fair devenir Oligarchique, sen étant rendus les
Princes.

Il ne leur reftoit plus qu'une ufurpation pour afleurer

toutes les-autres, c’eft celle qu'ils briguent maintenant
pour s’attribuer a eux feuls le droit d’enfeigner la Theo-
logie, qui eft un moien infaillible pour venir 3 une en-
tiere domination de la Faculeé.
- La Faculté n’ozera plus aprés cela les réformer, com-
me elle a éce obligee de le faire dans les derniers Staturs
quelle a prefentez au Roi, par lefquels elle s’eft trouvée
contrainte de leur prefcrire de donner tous les ans un
traite de Theologic a leurs Echoliers, parce que quel-
ques-uns de ces Régens , tres-fouvent n’en donnoient
pas un entier durant trois années.

Elle devroit bien encore les reformer ( fi elle I'oze nean-
moins entreprendre) en ce qu'aucun des Profefleurs du
College de Sorbonne ni de celui de Navarre n’enfeigne
la Controvetfe,de peur d’éere oblige d’enfeigner Ja Doc-
trine des fix propofitions , quoi qu'il y ait une Chaire en
Sorbonne 8 une a Navarre, dontles fondations font pour
enfeigner la Controverfe. Ce font Meflicurs de I'Eftocq
& de Ligni qui les pofledent. 1ls font peuc-étre excufa-
bles par ce principe que, Nemo ad impoffibile tenernr.
Ne devroit-clle pas encore reformer un des Profefleurs
de Navarre qui s’cft attribu¢ deux Chaires de Theolo-
gie, dont l'une eft neceflrirement attachée a fon Office
dc Grand-Maitre de Navarre , & lautre fut fondée du
tems de Monficur Benoift fous Henry troifieme, laquel-
le Monfieur de Saint-Martin fic coucher fur I’Etac,
cependant il n’en fait qu’une ; peut-étre qu'on Lexcufe,
a caufe.qu'il feroit obligé de mettre bas fon Carofle, ou




34

dcd 4”C1 qu’a un Cheval , n’ajant qu une Chaire pour {é
faire trainer. y

LaFaculte a aufli cherché des moiens pour 1cmed1cr‘
a ce que les Echoliers, napprennent rien durant les trois
ans qu’ils crudient fous ces Profeflcurs, ce qui eft de no-
toriete pubhque ‘Elle a bien va que le - grand nombre
des Echoliers en ¢roiten particla caufe, les Profefleurs du
matmamnt]ufqucs 1 quinze cens Echoliers, dont pref~
quaucun n'eflt exerce, & donttouces les pmfonnes qui
ont.quelque zele pour I'avancement de la fcmnce de la
Thcologr cemiflent inutilement. i

Lt i que le feul remede, feroit d’avoir en-
core quclqucs Profefleurs , fur tout le matin ; car quot
quil y aic trois Régens le matin dans le College de
Sorbonne,& deux dans celui de Navarre, il ya neanmoms
un aufh grand nombre d Echolicrs que s 11 n’y avoit qu’un
Profefleura chacun de ices Colleges; car chaque Echo-
lier eftant oblige de pwndle dCLI\Tl&ltf‘Z de deux Profef-
{eurs,& quclqucs Echoliers plus diligens en prenant trois,
ils n’ont pas moins d’Echoliers chacun en particulier;que
sl n’yavoitlematin quun Profeffcur dans chaque Col-:
lege. )
N’eft-il pas donc de la d:rniere confequence de ne pas
leur accorder a‘eux feuls le privilege de fept annees, qui
decourncroit tous les autres Docteurs du deflein qu’ils:
pourroient avoir d’enfeigner la Theologic , lorfque la
Faculeé le jugeroit a propos , pour remedier a I'igno-
rance des Echoliers de Theologic , lefquels , manque
d’exercice,perdent entiegement les trols années, pendant
lefquelles ils €tudient fous ces Profefleurs des Colleges
de Sorbonne & de Navarre. .

Onnepeut quon ne remarque que Meflieurs les Pro-
fefleurs en Theologie des Coll*cru de Sorbonne & de
Navarre ont éee tr esomal confeil lez  de folliciter pour eux
feuls , & a I'exclufion des autres Docteurs Profeflours en
Theologic le privilege de fepr années ; car ils {e font un
tres grand tort, puifque les Scavansn’onc pas placolt en-
tendu partler de leur entreprife dans Paris, qu’ils ont com-
mence de dire qu'il faloic qu’ils fuflent bien perfuadez
qu'ils ne e pouvoient diitinguer desaucres par leur {cien-
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ce & par leur merite, pux(qu ‘ils cherchoient i s’en di-
ftinguer par un puvxleoe qui ne les'met passméme au
deflus des Regens de Sixieme. Ils feroient donc mieux

confeiliez d’abandonner ce privilege, ou de le follici-
ter fans demander Pexclufion des autres Profefleurs en
Theologie, & de fonger platoft a fe diftinguer d’eux
par la fcience & parlavereu, qui eft la feule “émulation
que I'on puifle loiier en des Docteurs , que par unc
emulation de cupidité & d'intereft, qm et la chofe di
monde la plus indigne de leur caracere & de leur pro-
feflion. :

Aprés tousles dereglemens que nous avons remarquez
dans la conduite de ces Profefleurs , nous” efperons que
la Coury fera donner ordre par Monficur le Reéteur au-
quel il apparcient naturellement de pourvoir a de fem-
blables defordres. 3 Provéidendum eff fedwlo ( dic le grand
Gerfon Docteur de Paris,, & Chancelier de I'Univerfité)
per Reclores Vaiverfitatis | ne ﬁ”dmm Theologice v:ritatis
depereat,fed alicubi refi dear velnt i in fonte .. fi a/ef ¢ recurfus
ad Theslogos non depravatos, & in unnm colletos , quis 010
prowdcézt ?fi dixeris aliquis fiet recurfis ad Sedem & Curiam
Simmi Pontificis ; non negabimus hoc, i Theologia illic ha-
buerit duos Doclores non partiales , non feductos | non faftuofos,
non queffuofis , ant invides , non poteftati ﬁem/zzrz non [piri-
tuali plufguim wrmm ﬁz'vmt‘e.; alioguin tolerabilins cffe
nullos habere, quam tales pati, Quoique nous puflions con-
clure de rout ce que nousavons avancé des Profefleurs
des Colleges de Sorbonfic & de Navarre, ces delmeres

~ paroles de Gerfon & dire , que ce [croit un moindre mal &

UV aiverfité de #' avoir point de Profeffenrs en Theologie que
d'en [ouffrir de tels , TOLERABILIBUS ESSET NULLOS HA-
BERE QUAM TALES PATI; NE2NMOINs Nous ne portons
pas nos plaintes a la Cour pour les faire depofer, mais feu-
lemeat pour nous metere a couvert de leurs entreprifes,

La fupliant cres-hiimblement d’excufer la longueur de
ces ¢ cfenfes que nous avons abregces le plus que nous
avons pu, en omettant beaucoup d’autres que nous au-
rions pu produire , & que nous avons fait connoitre
Monficur le Recteur de I'Univerfité.

a 22 DParte libri
de examine da-
Grinarum,Coh-
fideratione
quintd.
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Pour ces caufes & autres 3 fuppléer de droit, Nous
concluons comme deflus, ace qu'il foir dit, s'il plaita
la Cour, que nous fommes bien fondez en oppofition au
| privilege de fept années , obrenu par les Profeflcurs des
| : Colleges de Sorbonne, & de Navarre, & que ledit pri-
t : : vilege doit eftre revoqué ou accordé de méme que celui
des Profefleurs aux Arts, pour tous les Profefleurs en
Theologie, tant des Colleges de Sorbonne , & de Na-
varre, que des autres Colleges celebres qui enfeigneront

la Theologie avec celebrité.

M. FLETURY Abvocat.

Imprimé le 5. Janvier 1677.




